Projekt
Protokadt Nr 33/2026
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

z dnia 16 lutego 2026 roku

Na posiedzeniu obecni wedtug zatgczonej listy obecnosci.

Porzadek posiedzenia

1. Otwarcie posiedzenia

2. Przyjecie porzadku posiedzenia

3. Rozpatrzenie skargi z dnia 29 stycznia 2026 r. na dziatalno$¢ Burmistrza Gotdapi w sprawie konkursu na CIT
4. Wolne wnioski

5. Zamkniecie posiedzenia

Do pkt 1

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski. Powitat cztonkdéw komisji, pracownikow
urzedu oraz zaproszonych gosci.

Do pkt 2

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski przedstawit porzadek posiedzenia.

Do porzadku uwag nie wniesiono.

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski poddat pod gtosowanie przyjecie porzadku posiedzenia.

Cztonkowie Komisji w gtosowaniu jawnym gtosami 3 za przyjeli porzadek.

Cztonek Komisji Pawet Nawrocki dotqczyt do posiedzenie - godz. 8:04

Do pkt 3

Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski powiedziat, ze na poprzednim posiedzeniu Komisja zwrdcita
sie, aby urzad skierowat reklamacje do Poczty Polskiej odnosnie doreczenia przesytek oraz aby do pigtku zostata
dostarczona opinia prawna dotyczgca konsekwencji ewentualnego niewtfasciwego wyboru oferenta.

Petnomocnik ds. Wspétpracy i Funduszy Zewnetrznych Justyna Charkiewicz przedstawita opinie biura
prawnego, ze zlecanie zadan publicznych organizacjom pozarzgdowym reguluje ustawa o dziatalnosci pozytku
publicznego i wolontariacie, ktéra wskazuje katalog zamkniety przypadkdw uniewaznienia konkursu. Zgodnie
z art. 18a ust. 1 w/w ustawy organ administracji publicznej uniewaznia otwarty konkurs ofert, jezeli:

1) nie ztozono zadnej oferty;

2) zadna ze ztozonych ofert nie spetniata wymogow zawartych w ogtoszeniu o konkursie.

Nie istnieje mozliwo$¢ uniewaznienia postepowania na podstawie innych przepiséw. Kwestia kontroli
sgdowoadministracyjnej rozstrzygnie¢ organu witadzy publicznej w przedmiocie otwartego konkursu ofert

na realizacje zadania publicznego rozpisanego w trybie przepisdw ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci



pozytku publicznego i o wolontariacie (dalej jako: u.d.p.p.w.) byta przedmiotem rozwazan Trybunatu
Konstytucyjnego w wyroku z 15 grudnia 2020 r. sygn. akt SK 12/20. Trybunat Konstytucyjny w punkcie 1. tego
wyroku orzekt, ze "Art. 3 § 2 pkt 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi, rozumiany w ten sposdb, ze nie obejmuje rozstrzygniecia organu wiadzy publicznej
w przedmiocie otwartego konkursu ofert na realizacje zadania publicznego, rozpisanego w trybie przepiséw
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, jest niezgodny
z art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej". W powyzszym wyroku Trybunat Konstytucyjny stwierdzit,
Ze wszczecie, przeprowadzenie oraz rozstrzygniecie otwartego konkursu ofert na realizacje zadania publicznego,
o ktérym mowa w art. 13 u.d.p.p.w., niewatpliwie stanowi przejaw wtadczego dziatania organdw administracji
publicznej. Koncowy wynik postepowania konkursowego (tj. wybranie konkretnej oferty, niedokonanie wyboru,
uniewaznienie konkursu) jednostronnie ksztattuje sytuacje prawng oferentéw. Okolicznosé, ze samo
postepowanie konkursowe jest prowadzone na podstawie przepiséw u.d.p.p.w., a nie przepiséw ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego, nie odbiera aktom wydanym w przedmiocie
rozstrzygniecia konkursu, charakteru rozstrzygniecia organdéw administracji publicznej w rozumieniu
art. 184 zdanie pierwsze Konstytucji. Nie sposéb bowiem nie zauwazy¢, ze tres¢ przedmiotowych aktéw jest
adresowana do oferentéw. Akty te wydane w nastepstwie przeprowadzenia konkursu nie majg charakteru aktéw
wydawanych w sferze wewnetrznej administracji. Ponadto w ocenie Trybunatu Konstytucyjnego rozstrzygniecia
konkurséw, o ktérych mowa w art. 13 u.d.p.p.w., stanowig akty przesadzajagce w sposéb wtadczy kwestie
rozdysponowania srodkéw publicznych na realizacje zadan zleconych, a zatem nie sg to akty (zdarzenia) prawnie
irrelewantne; przeciwnie - dotyczg sfery finanséw publicznych (a wiec gospodarowania srodkami finansowymi,
ktérych zrédtem sg w szczegdlnosci podatki i inne daniny publiczne). Po stronie oferentdéw tworzg zatem prawo
do skutecznego domagania sie (z prawem do sadu witgcznie), by wtasciwe organy witadzy publicznej
przeprowadzajace postepowanie konkursowe dziataty zgodnie z prawem. Hipotetycznie istnieje zatem
mozliwos$¢ zaskarzenia rozstrzygniecia konkursu. Jednakze jednym z warunkéw dopuszczalnosci skargi jest
whniesienie jej przez uprawniony (legitymowany) podmiot. Kwestie te reguluje art. 50 § 1 i 2 p.p.s.a., ktory
stanowi, ze uprawnionym do wniesienia skargi jest kazdy, kto ma w tym interes prawny, prokurator, Rzecznik
Praw Obywatelskich, Rzecznik Praw Dziecka oraz organizacja spoteczna w zakresie jej statutowe] dziatalnosci,
w sprawach dotyczgcych intereséw prawnych innych osdéb, jezeli brata udziat w postepowaniu administracyjnym,
a takze uprawnionym do wniesienia skargi jest inny podmiot, ktéremu ustawy przyznajg prawo do wniesienia
skargi. W okolicznosciach niniejszej sprawy, do oceny dopuszczalnosci wniesienia skargi przez stowarzyszenie,
ktére wniosto skarge na Burmistrza Gotdapi, istotne jest ustalenie, czy w sprawie ktérej przedmiotem
zaskarzenia jest czynno$¢ wydana przez organ administracji w przedmiocie rozstrzygniecia otwartego konkursu
ofert na zlecenie realizacji zadania publicznego, na podstawie ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie, skarzagcemu przystuguje przymiot strony. Dopiero bowiem pozytywna ocena tej przestanki
upowaznia sad do dokonania oceny, czy zaskarzone rozstrzygniecie jest zgodne z prawem. Zgodnie

ze stanowiskiem przyjetym w ww. wyroku Trybunatu Konstytucyjnego o sygn. akt SK 12/20, od rozstrzygniec



organu wtadzy publicznej w przedmiocie otwartego konkursu ofert na realizacje zadania publicznego, a takze
w razie bezczynnosci tego organu po ogtoszeniu konkursu, zainteresowanym podmiotom przystuguje stosowna
skarga do sadu administracyjnego. Nie sposdb bowiem nie zauwazy¢, ze tresé¢ aktéw wydanych w przedmiocie
wszczecia, przeprowadzenia oraz rozstrzygniecia otwartego konkursu ofert na realizacje zadania publicznego
jest adresowana do oferentdéw. Po stronie oferentdw tworzg one zatem prawo do skutecznego domagania sie
(z prawem do sadu wigcznie), by witasciwe organy wiadzy publicznej przeprowadzajgce postepowanie
konkursowe dziataty zgodnie z prawem. Uwzgledniajgc powyzsze oraz zaistniaty stan faktyczny, z ktérego wynika,
ze skarzacy nie sktadat oferty w konkursie, nalezy stwierdzi¢, ze skarzacy nie posiada legitymacji do wniesienia
skargi na przyszte rozstrzygniecie konkursu. Skarzacy nie brat udziatu w konkursie, stad tez nie dotyczy
go w zaden sposob wynik konkursu. Natomiast w ww. wyroku Trybunat Konstytucyjny przesadzit, ze prawo
do wniesienia skargi na rozstrzygniecia organu witadzy publicznej w przedmiocie otwartego konkursu ofert
na realizacje zadania publicznego posiadajg oferenci, gdyz koncowy wynik postepowania konkursowego
(tj. wybranie konkretnej oferty, niedokonanie wyboru, uniewaznienie konkursu) jednostronnie ksztattuje
sytuacje prawng oferentow. Skoro zas skarzacy nie jest podmiotem ubiegajgcym sie o powierzenie realizacji
zadania publicznego to skutkiem tego brak jest legitymacji skargowej po stronie skarzgcego. Uniewazniajgc
zas otwarty konkurs, zaktualizuje sie prawo do ztozenia skargi do sadu administracyjnego dla podmiotu, ktéry
ztozyt w odpowiedzi na niego oferte. Podsumowujac:

- nie istnieje mozliwo$¢ uniewaznienia konkursu na podstawie innych przepisdw niz art. 18a ustawy
o dziatalnosci pozytku publicznego,

- na rozstrzygniecie tego konkursu przystuguje skarga do WSA, jednakze skarzgce stowarzyszenie nie ztozyto
oferty w odpowiedzi na konkurs, wobec czego nie posiada legitymacji prawnej do jej ztozenia,

- w przypadku uniewaznienia konkursu prawo do ztozenia skargi do WSA bedg mieli pozostali oferenci,

- w przypadku niepodjecia zadnej czynnosci przez Burmistrza, tj. brak wyboru oferty albo uniewaznienie
konkursu, bedzie on pozostawat w bezczynnosci,

- dokonanie rozstrzygniecia konkursu w przedstawionym stanie faktycznym nie doprowadzi do naruszenia
finanséw publicznych tj. przekazania lub udzielenia dotacji przez gmine organizacji pozarzagdowej z naruszeniem
zasad lub trybu — art. 8 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny
finanséw publicznych.

Radny Maciej Kordjak powiedziat, ze jest to opinia Biura Prawnego Urzedu, ktéry stoi na stanowisku, jakie
byto wczesniej prezentowane przez Urzad i zapewne takie polecenie dostato Biuro Prawne, zeby takg opinie
przygotowac. Czytajgc rézne materiaty dostepne w sieci i rézne opracowania prawne, spotkat sie z innymi
interpretacjami. Przestrzega przed ewentualnym procedowaniem tego konkursu i konsekwencjami, ktére
sie odbijg gtdwnie na ewentualnej organizacji, ktéra wygra ten konkurs, a pdzniej bedzie musiata zwrécic srodki,
jezeli to stowarzyszenie bedzie dalej domagato sie swoich praw na drodze sadowej. Moze tak sie nie stanie.
Wyrazit opinie, ze opinia prawna nie wyczerpuje dostepnych zrédet, jakie sg w tej materii i stwarza zagrozenie

posrednio dla urzedu, dlatego, ze to bedzie bardzo niska kwota w skali catego budzetu, ale juz dla organizacji,



ktéra by ewentualnie wygrata ten rozstrzygniety konkurs, bedzie mogta stworzy¢ powaine zagrozenie
dla istnienia i funkcjonowania. Istniejg prawne mozliwosci, zeby ten konkurs powtdrzy¢. Interpretacja,
czy stowarzyszenie bedzie mogto wystepowaé jako strona, czy nie, jest tylko opinig prawng jednego biura,
a o tym bedzie decydowat sgd. Byto wiele przypadkdw opinii tegoz biura, ktore byly niestety inaczej
interpretowane przez rézne instytucje i sady.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze jezeli ta organizacja ztozyta by wniosek, jest w Swietle prawa strona.
Podjecie czynnosci w celu ztozenia wniosku réwniez jg uprawnia do tego, zeby by¢ strong. Podjeta czynnosci
w ustaleniu kwot, wystata stosowne pisma, czyli pozyskanie informacji.

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski zapytat, czy byta wystosowana reklamacja do Poczty Polskiej
odnosnie nie dostarczenia przesytki adresatowi.

Sekretarz Gminy Anna Rawinis powiedziata, ze nie ma jeszcze zadnej informacji na ten temat. W zesztym
tygodniu kierownik przygotowata catg reklamacje i miata zosta¢ wystana.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze jezeli byta to przesytka polecona mozna sprawdzié¢ sledzenie
przesytek. Tam bedzie termin dostarczenia do Urzedu, jak rowniez data i godzina odbioru.

Sekretarz Gminy Anna Rawinis powiedziat, ze byto to wystane za posrednictwem Poczty Polskiej. Kierownik
Magda Zymkowska chciata nadaé przesytke e-doreczeniami, poniewaz w taki sposéb pismo wptyneto do urzedu.
Przekierowano wysytke jg na ustuge hybrydowga. Zostat wygenerowany btedny adres i list zostat zwrdcony
do urzedu, czyli zostat wystany przez Poczte Polskg do adresata, na adres jaki byt wskazany na kopercie.
W zwigzku z tym, ze listonosz nie byt w stanie doreczy¢ tej przesyiki, przesytka wrécita do urzedu i przesytka jest
w urzedzie u kierownik.

Radny Andrzej Gutowski zapytat, czy ponowiona byta préba doreczenia.

Kierownik WGK Magda Zymkowska powiedziata, ze przesytka wrécita dzien przed ztozeniem skargi. W dniu,
kiedy wptyneta skarga, skontaktowata sie ze stowarzyszeniem celem wyjasnienia danej sytuacji, przekazania
whnioskowanej informacji. Probowata przekaza¢ dane informacje ale stowarzyszenie poinformowato, ze skorzysta
z trybu skargowego.

Radny Andrzej Gutowski zapytat, po jakim czasie odnosnie, od momentu wptywu do gminy zostata udzielona
odpowiedz.

Kierownik WGK Magda Zymkowska powiedziata, ze wniosek wptynat 10 stycznia, odpowiedZ byta nadana
20 stycznia.

Radny Maciej Kordjak zwrécit sie o przekazanie kopii reklamacji radnym. Na poprzedniej komisji uzyskali
informacje, ze pismo zostato zakwalifikowane jako pytanie o informacje publiczng. Zwrécit sie o wyjasnienie,
na jakiej podstawie zostato w ten sposob zakwalifikowane. Pytanie dotyczyto stricte konkursu przez podmiot
zainteresowany i nie powinno by¢é procedowane w formie informacji publicznej. Wydziat wykonat
to, co powinien wykonac. Btad polegat na tym, ze odpowied?, ktdra zostata zlecona na e-doreczenia, zostata
skierowana na hybrydowg, a sam system Poczty Polskiej zmienit adres, bo zupetnie inny adres jest

korespondencyjny, podany w pismie, a inny adres zostat wygenerowany na kopercie przez system Poczty Polskiej.



Na kopercie widnieje adres, ktéry nie istnieje, wiec nie mdgt zosta¢ doreczony dokument z winy Poczty Polskiej,
ktéra zmienita adres albo btednie podstawita, bo stowarzyszenie funkcjonuje w tym systemie, wiec powinien
by¢ poprawny adres.

Burmistrz Gotdapi Konrad Kazaniecki powiedziat, ze jest wiele problemoéw technicznych, ktére wystepuja
z tym systemem. System nie jest jeszcze doskonatym narzedziem. Byto kilka trudnych sytuacji przy decyzjach
podatkowych i system nie wskazat, ze kto$ posiada e-doreczenia, a jednak posiadat i dostarczono decyzje
w formie papierowej, a osoba jednak sobie zyczyta, zeby to byto dostarczone w sposéb elektroniczny.

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski powiedziat, ze u niego w pracy rowniez wystgpit podobny btad
zwigzany z doreczeniem poprzez wydrukowanie niewtasciwego adresu na kopercie w ramach publicznej ustugi
hybrydowe;j.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze organizacja nie otrzymata informacji dotyczgcej wysokosci czynszéow.
To byta podstawa do wyliczenia budzetowego, wiec jezeli tego nie otrzymali, a nie byto tej informacji w ofercie
przedstawionej przez gmine, to uwaza, ze to jest btagd przed ogtoszeniem catego konkursu. To jest ewidentne
przestanka do tego, zeby odwotac konkurs.

Burmistrz Gotdapi Konrad Kazaniecki powiedziat, ze podmiot, ktéry ztozyt skarge, nie wykorzystat zalecanej
formy komunikacji. W konkursie zostata wskazana zalecana forma komunikacji, tj. kontakt telefoniczny.
Z informacji uzyskanych z wydziatu nie byto takiego kontaktu.

Przewodniczagcy Komisji Wojciech Hotdynski powiedziat, ze w informacji nt. konkursu jest wskazane,
cyt.: ,Informacje na temat kosztdw najmu lokalu uzyska¢ mozna w Wydziale Gospodarki Komunalnej Urzedu
Miejskiego w Gotdapi pod numerem telefonu 615 60 52 pokdj numer 28.” Organizacja, ktdra byta
zainteresowana sktadaniem oferty nie dokonata odpowiednich czynnosci, zeby uzyska¢ te informacje.
Wystarczyto wykonac telefon.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze niezwtocznie powinno sie takg informacje udzielié, zgodnie
z Kodeksem Postepowania Administracyjnego w ciggu 7 dni, niezwtocznie. Zaproponowat, aby to wprowadzic.
Przedstawienie nawet telefoniczne ze strony urzedu mogto wystgpi¢ bezposrednio po wptywie dokumentu,
tj. dzwoni¢, powiedziec to i to oraz poinformowac o wystaniu informacji pisemnej. 10 dni od momentu wptywu
pisma do urzedu sporzadzono to pismo.

Burmistrz Gotdapi Konrad Kazaniecki powiedziat, ze urzad codziennie obstuguje ogromng ilos¢ mieszkancow.
W skali jednego dnia wptywa ok. 100 pism do urzedu. llos¢ pism w poszczegdlnych wydziatach jest ogromna,
wiec wydziaty tez nie sg w stanie informowac kazdej osoby odbierajgcej, ze wystane jest pismo, odpowiedz.
Odpowiadanie na korespondencje to niewielka cze$¢ pracy kazdego z wydziatdw. Strona zainteresowana
tez powinna to wykorzystac, jezeli byta zainteresowana na powaznie, czyli wszystkie mozliwe formy osiggniecia
informacji. Pani Justyna Charkiewicz bez zadnego problemu zawsze jest dostepna i jezeli jest potrzeba,
organizuje spotkanie, ttumaczy, spotyka sie z organizacjg i ttumaczy, jak ten wniosek przygotowad.

Radny Maciej Kordjak powiedziat, ze organizacja wystepuje o informacje zwigzane z konkursem na pismie,

zeby mieé te sktadowe do wtozenia do budzetu, bo informacja telefoniczna po pierwsze moze by¢ ulotna,



po drugie moze by¢ niepetna, po trzecie jest tylko informacjg ustng i potem nie ma podstawy, zeby wykazac,
ze faktycznie taka informacje organizacja pozyskata. Logicznym jest, ze zwrdcili sie na pisSmie. Troche nie rozumie
tego zapisu i proponuje, zeby w przysztosci takich zapiséw nie byto. Po pierwsze, zeby byty wskazane koszty
wymagane, jezeli sg zwigzane z ofertg, od razu w ogtoszeniu ofertowym. Jezeli juz to wskazanie formy kontaktu
tylko i wytacznie pisemnej, bo to jest fizyczny dokument i jest w stanie sobie wyobrazi¢, ze organizacja
ta dochodzac swoich praw, jezeli takowe bedzie miata, z tatwoscig wykaze powdd takiego, a nie innego
wystgpienia. Jezeli uzasadni to na tyle przekonujgco, ze instytucja rozpatrujgca tg skarge, jezeli péjdzie gdzies
dalej, to uwzgledni. Jezeli przygotowuje sie dokumenty to chce sie opiera¢ na dokumentach, a nie na stowach
przekazanych telefonicznie, przez urzednika, nie wiadomo nawet jakiego, jezeli jest to organizacja spoza Gotdapi.
Jezeli juz wptyneta skarga to mozna miec duze przekonanie graniczace z pewnoscig, ze organizacja dalej bedzie
dochodzi¢ swoich praw. Jezeli organizacja skutecznie wykaze, ze nie miata réwnych szans w tym konkursie
i konkurs bedzie musiat by¢ powtérzony, ale nie na podstawie wewnetrznego zarzgdzenia Burmistrza, tylko
na podstawie narzuconego z gory jakiegos rozstrzygniecia, to poszkodowana bedzie organizacja, ktéra wygra
ten konkurs, bo to ona bedzie musiata zwrdci¢ dotacje wraz z odsetkami.

Cztonek Komisji Pawet Nawrocki powiedziat, ze radny Andrzej Gutowski w swojej wypowiedzi wskazat,
ze mozna byto odpowiedzieé¢ w inny sposdb organizacji. W ten sam sposéb powinna odpowiedzieé strona, w jaki
sposoéb ta przesytka zostata dostarczona. Nikt nie miat pojecia, ze akurat tak stanie sie, jak sie stato. Z wiasnych
doswiadczen wie, ze ustuga mocno kuleje.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze niedoskonatos$¢ tego systemu nie pozwala na wykonanie konkretnych
czynnosci zgodnych z prawem. Jezeli nie mozna wykonaé czynnosci zgodnie z prawem to wszystko trzeba zrobié
od nowa. Rozumie, ze bardzo duzo korespondencji wptywa do urzedu, ale jest tylko jeden konkurs.
Pod ten konkurs specjalnie przychodzg pisma, przewaznie sg dekretowane w danym kierunku. Poza tym, jezeli
otrzymuje sie pismo, to nie znaczy, ze ma otrzymac w tej samej formie. Ma otrzymac odpowied?, ale jezeli chce
w tej samej formie, wysyta sie w tej samej formie, ale zabezpiecza sie, jezeli sg to krétkie terminy, drugg forma.
Byt czas od 10-go do 20-go. Nawet e-mail odpowiednio sformutowany tez jest informacjg. Sq rézne kanaty
informacyjne, z ktérych mozna korzystaé. Uwaza, ze powinien by¢ wznowiony konkurs. Decyzja nalezy
do Burmistrza.

Cztonek Komisji Pawet Nawrocki powiedziat, ze jest taka zasada i nie ma wyjatkéw, odpowiada sie w ten sam
sposoéb jak przyszto pismo. Nikt nie zaktada z géry, ze przesytka nie zostanie dostarczona, wiec nie positkuje sie
telefonem po wystaniu przesytki, czy tez mailem.

Radny Maciej Kordjak zapytat, jakie sg koszty utrzymania lokalu przy Placu Zwyciestwa 16.

Kierownik WGK Magda Zmykowska powiedziata, ze koszty wynoszg 1573,78 zt. Sam czynsz wynosi 554,35 zf,
reszta sg to koszty eksploatacyjne, czyli ogrzewanie i rozne sktadowe czesci wspdlnych.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze w budzecie stowarzyszenia jest to znaczna kwota, wiec nie podanie
takiej kwoty w projekcie skutkuje nieotrzymaniem odpowiednich srodkéw. Te $rodki bytyby wtedy przekazane

na inne rzeczy, a ta pozycja nie mogtaby byé wznowiona w zaden sposéb.



Przewodniczagcy Komisji Wojciech Hotdynski powiedziat, ze organizacja stawia powazne zarzuty. Noszg
one znamiona, cyt. ,kolesiostwa, kumoterstwa, a takze wskazujg na fakt, iz wszelkie konkursy dotacyjne oraz
przetargi moga by¢ z gbéry ustawione za pobrane korzysci majgtkowych lub innych przez Burmistrza
lub podlegtych mu pracownikéw”. Wyrazit opinie, ze s3 za daleko idgce sformutowania w tej skardze.

Radny Andrzej Gutowski zwrdcit sie o przekazanie tej organizacji, zeby ztozyta zawiadomienie do organdéw
Scigania. Radni tym sie nie zajmuija.

Radny Maciej Kordjak powiedziat, ze dodat by do tego, ze w przeciwnym razie, jezeli nie przedstawig to moga
sie spodziewac konsekwencji prawnych za poméwienia i pdjs¢ w drugg strone. Takie bezpodstawne rzucanie
oskarzen bez zadnego potwierdzenia tez ma swoje paragrafy i zeby tez byfo to jasno wyartykutowane.

Burmistrz Gotdapi Konrad Kazaniecki powiedziat, ze chciatby za posrednictwem przewodniczgcego
KSWiP zwrécié sie o skierowanie do tego stowarzyszenia prosby o przekazanie dowodéw w tej sprawie. Dany
dokument jest analizowany przez biuro prawne i w najblizszym czasie niektdre procesy sie rozpoczng w stosunku
do stowarzyszenia i 0séb podpisujgcych to pismo. Zarzuty sg nie tylko w stosunku do Burmistrza, ale takze
do wszystkich pracownikéw Urzedu Miejskiego w Gotdapi, wiec stosowne procedury juz sg rozpoczete.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski powiedziat, ze Komisja moze skierowa¢ pismo do organizacji
w tej sprawie, tylko, czy ma to wptyw na rozstrzygniecie skargi przez Komisje. Pismo skierujg, skoro jest taki
whniosek Burmistrza.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze ani przewodniczacy, ani nikt z obecnych nie ma uprawnien, zeby
zada¢ dowodéw. Trzeba ztozy¢ zawiadomienie do stosownych organdéw.

Burmistrz Gotdapi Konrad Kazaniecki powiedziat, ze na wczesniejszych komisjach zwracano sie do osoby
skarzacej, zeby przedstawita dowody, zaprosita osoby, ktdre takie zarzuty wnosity, a dzisiaj radni nie posiadajg
takich kompetencji. Ten watek powinien zosta¢ skrupulatnie zbadany przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji,
bo jezeli jest jakas podstawa, jezeli komisja otrzymataby taka informacje od podmiotu skarzacego, to powinna
takie zawiadomienie napisa¢. Dany podmiot powinien przekaza¢ Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji dowody
na stowa, ktdre zostaty podpisane podpisem kwalifikowanym.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze Biuro Prawne Gminy Gotdap ma prawo do tego, zeby wystosowac
takie pismo do strony i uzyska¢ wszystkie informacje, jezeli chce. Jezeli nie, to powinno ztozyé stosowne
zawiadomienie. Nie popiera tego, zeby radni zajmowali sie zbieraniem tego typu dowoddw, bo to jest juz
czynnos¢ Sledcza.

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski powiedziat, ze odnosi wrazenie, ze takich dowoddéw po prostu
nie ma, ale skoro w skardze pojawiajg sie w pierwszych stowach takie zarzuty, to nic nie stoi na przeszkodzie,
zeby komisja takie pismo wystosowata.

Radny Maciej Kordjak powiedziat, ze takie pismo nalezy skierowaé. By¢ moze wzorem poprzednich skarg
na przyktad skarzacy z jakichs powoddéw nie bedzie chciat sktadaé¢ zawiadomienia, a wtedy radni bedg mogli

ztozy¢ zawiadomienie, posiadajgc takie informacje.



Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski powiedziat, ze komisja powinna podjg¢ stanowisko, czy skarga
odnosnie niepowiadomienia czy niewtasciwego powiadomienia jest zasadna, czy tez nie. Zapytat, czy na pewno
zostata wystana reklamacja do Poczty Polskiej.

Kierownik WGK Magda Zymkowska powiedziata, ze swéj zakres reklamacji przygotowata i miata sie tym zajgc
osoba, ktdra jest odpowiedzialna za realizowanie umowy z Pocztg Polska.

Burmistrz Miasta Konrad Kazaniecki powiedziat, ze reklamacja, jezeli jest to jaki$ wydruk systemu, czy jest
to formularz, zostanie przekazana radnym poprzez biuro rady.

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdyriski powiedziat, ze organizacja nie wykonata telefonu, nawet juz tego
po wystaniu pisma, dlaczego nie otrzymali informacji nt. stawek. Organizacja nie do konca byta konsekwentna
w swoich dziataniach.

Burmistrz Gotdapi Konrad Kazaniecki powiedziat, Zze na pewno w przysztosci zapisy konkursowe bedg inne,
konkurs inaczej bedzie sie odbywat i w innej formule. Sytuacja zwigzana z lokalem moze w skali roku moze
sie zmienic, tj. poprzez podniesienie stawek. W roku 2024 r., w trakcie trwania realizacji oferty cena za najem
lokalu ulegta zmianie. Tak samo majg wszyscy inni najemcy, ktérzy majg zawartg umowe najmu z gmina.
Wszystko zalezy od tendencji rynkowych.

Radny Maciej Kordjak powiedziat, ze koszty powinne by¢ zawarte w tym konkursie. Nie ma znaczenia,
czy to jest pdézniej w trakcie roku waloryzowane, czy nie, bo to jest po prostu zarzadzanie nieruchomosciami.
Jezeli zleca sie prowadzenie dziatalnos$ci w lokalu gminnym, koszty powinna ponosi¢ gmina.

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski powiedziat, ze w jego ocenie skarga jest bezzasadna. Organizacja
nie wykazata zbyt wielu dziatan, ktére by mogty umozliwi¢ uzyskanie tej kwoty. Tym bardziej, ze w ogtoszeniu
byt wskazany sposéb komunikowania sie. Urzad wystosowat odpowiedz na pismo. Uwaza, ze nie z winy urzedu
ta przesytka nie doszta do adresata.

Cztonek Komisji Pawet Nawrocki powiedziat, ze jakby kwota byta uwzgledniona w ogtoszeniu o konkursie
to by nie byto w ogdle tematu. Pomijajgc fakt, ze mozna byto tg kwote w ogtoszeniu przedstawi¢, uwaza skarge
za bezzasadna.

Wiceprzewodniczgca Komisji Janina Pietrewicz powiedziata, ze dziwi jg, ze osoby skarzace nie biorg udziatu
w posiedzeniu. Podzielita stanowisko o uznaniu skargi za bezzasadna.

Cztonek Komisji Zofia Syperek powiedziata, ze stowarzyszenie nie dotozyto wszelkich staran, zeby uzyskaé
informacje, ktéra byta im potrzebna do ztozenia oferty w konkursie. Organizacja mogta nawet przyjechac
i obejrze¢ pomieszczenia, ale tez nie byta tym zainteresowana. Gdyby uniewazni¢ konkurs to wtedy inna
organizacja, ktdra przystgpita do konkursu, mogtaby ztozy¢ skarge do sadu i wtedy bytby jeszcze dodatkowy
problem. Podzielita stanowisko o uznaniu skargi za bezzasadna.

Radny Maciej Kordjak powiedziat, ze chciat przestrzec przed ewentualnymi konsekwencjami. Réwnie dobrze
organizacja moze argumentowac, ze Urzad Gminy nie dotozyt wszelkich staran, zeby przeprowadzi¢ konkurs
transparentnie, jawnie i w petni przejrzyscie udostepniajgc wszelkie informacje, faworyzujgc jednego oferenta,

ktéry posiadat te dane. Pozostali tych danych nie posiadali, ograniczono dostep do informacji juz na etapie



konkursu. Nie wiadomo, czy bedzie dalsza czes¢ tej sprawy, aczkolwiek ponownie przestrzega i zwraca uwage,
ze réwniez mozna traktowaé to jako nierdwne traktowanie oferentdéw, co moze mie¢ konsekwencje, przede
wszystkim organizacji, ktéra od lat prowadzi Centrum Informac;ji Turystycznej, ktéra jako jedyna ztozyta oferte.
W tym konkursie drugi potencjalny oferent zostat wykluczony. Mogtoby to mie¢ rdwniez negatywny wptyw
na gospodarowanie finansami publicznymi, gdyz jak jest konkurencja to by¢é moze oferta bytaby tansza, by¢ moze
drozsza, ale bytaby jakas konkurencja.

Radny Andrzej Gutowski powiedziat, ze nie dotarfo pismo, termin rozstrzygniecia, ztozenia ofert powinien
by¢ automatycznie przesuniety do momentu ztozenia pisma. Przesuniecie z uwagi na nieprawidtowosci, czyli
na wszelkiego rodzaju problemy z Pocztg Polskg, dawaty uprawnienia do tego, zeby przesungc termin sktadania
ofert.

Burmistrz Gotdapi Konrad Kazaniecki powiedziat, ze po komisji przesle zarzadzenie z dnia 5 sierpnia 2024 r.
w sprawie ustalenia minimalnych stawek czynszowych za lokale uzytkowe stanowigce wtasnos¢ gminy Gotdap.
Zarzadzenie jest zarzgdzeniem ogdlnodostepnym, wiec dana osoby jakby przejrzata zarzgdzenie, dowiedziataby
sie o metrazu, samodzielnie mogtaby wyliczy¢ stawke za czynsz. Stawki sg dokumentem ogdlnodostepnym,
wystarczy w przegladarce internetowej wpisac¢ stawki za najem pomieszczern Gminie Gotdap.

Kierownik WGK Magda Zymkowska powiedziata, ze termin sktadania oferty byt do 26-go, a zwrot
korespondencji otrzymata okoto 28 stycznia. W systemie e-doreczenia widnieje informacja, ze przesytka zostata
nadana, wiec nie byto informacji, ze nie zostato dostarczone, aby jakkolwiek méc przesung¢ termin konkursu.

Radny Maciej Kordjak powiedziat, ze jego ocenie byta btedna klasyfikacja zapytania, dotyczaca tego, ze nie
byto to pytanie w procedurze konkursowej, a pytanie o informacje publiczng, co tez wydtuzyto caty proces.
To jest drugi aspekt tej sprawy, ktéry by¢ moze przy rozpatrywaniu przez inne instancje rowniez bedzie brany
pod uwage.

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski poddat pod glosowanie stanowisko o wuznaniu skargi
za bezzasadna.

W gtosowaniu jawnym gtosami 4 za Komisja przyjeta stanowisko.

Do pkt 4

Radny Maciej Kordjak zwrdcit sie o przestanie uchwaty zrédtowej pod punktu 8 uchwaty zmieniajgce uchwate
w sprawie okreslenia gérnych stawek optat, ktéra bedzie omawiana na wspdlnym posiedzeniu Komisji.

Do pkt 5

Przewodniczgcy Komisji Wojciech Hotdynski zamknat XXXIII posiedzenie Komisji.

Protokotowata Przewodniczgcy Komisji

Katarzyna Krusznis Wojciech Hotdynski



